GRAFOLOSKO GRAFOSKOPSKO VESTACENTE

SUD:
PREDMET:
TUZILAC:

TUZENI:

Ovo grafolosko vestacenje je obavljeno na li¢ni zahtev g.dina Voislava Kanazir, adv. iz Umke,
ul. Milije Stanojlovi¢ br. 1.

PREDMET VESTACENJA: utvrditi verodostojnost potpisa pok. Dobrivoja
Jakovljevi¢ biv. iz Beograda na Zave$tanju

sastavljenog u Beogradu pred svedocima dana
18.08.2022. god.

VESTAK: Jovan Krsti¢, dipl. psiholog - grafolog, stalni sudski vestak br. 740-05-03402/2010 - 03 od
06.07.2011. god. ReSenjem Ministra pravde Republike Srbije iz oblasti grafoloskih —

grafoskopskih vestacenja.
U BEOGRADU
08.02.2024. god.

br. 1762-07 web: www.grafologija.rs
erafologijajk@gmail.com
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Postupajuci po zahtevu g.dina Voislava Kanazir, adv. iz Umke izvrSio sam grafolosku analizu
Savremenom komparativnom grafoloskom metodom forenzitkog uporedivanja spornog potpisa na
spomom Zavestanju pred svedocima, i isti sam uporedio s nespornim potpisima pok. Dobrivoja
Jakovljevié, te sam na osnovu toga pripremio ovaj

GRAFOLOSKI NALAZ I MISLJENJE

I Osnovni podaci

Za ovu grafolodku ekspertizu imao sam na raspolaganju slede¢a dokumenta, i to:

1. fotokopiju Zavestanja pred svedocima sastavljenog u Beogradu dana 18.08.2022. god. koji
podinje na prvoj strani re¢ima "Ja, Jakovljevi¢ od oca Miljusa Dobrivoje roden 28.12.1939.
godine u Trebinju...", a zavriava se na drugoj strani re¢ima "...za slucaj moje smrti, a pred
njima ¢u svojerucno potpisati svoj testament.”, na kome se u odeljku oznalenog sa
"Ostavilac Jakovljevi¢ Dobrivoje ul. Svetozara Radojéica 68", iznad je napisan JMBG i
prezime i ime Dobrivoja Jakovljevi¢, a potpis je sporan.

Za komparaciju sam imao na raspolaganju sledece nesporne potpise Dobrivoja Jakovljevic, i to
na:

2. footokopiji Poreske prijave za utvrdivanje poreza na prenos apsolutnih prava Organizacionoj

jedinici Zvezdara 1413-4-801-12 od 04.04.2012. god. sa dva potpisa;

originalu 1zjave za registraciju motornog vozila Opel Astra od 11.04.2013. god;

originalu Ugovora o kupovini i prodaji nepokretnosti zaklju¢enog dana 18.03.2015. god. u

Beogradu, overio Javni beleznik Iva Sekuli¢ Graovac iz Beograda, Zvezdara OPU: 178-2015

dana 18.03.2015. god. sa pet nespornih potpisa; -

5. originalu Naloga za placanje Banke CA CREDIT  AGRICOLE po ratunu RS
353300430201864849 od 13.10.2016. god;

6. forokopiji 1zjave date KBC "dr Dragisa Midovi¢ - Dedinje" Klinike za internu medicinu,
nakon Izvestaja lekara specijaliste od dana 08.08. 2022. god. uz napomenu da je spomo
Zave3tanje sacinjeno 10 dana nakon potpisvanja ove Izjave na kojoj je potpis zbog naruienog
zdravstvenog stanja bio bitno izmenjen, a po formi ve¢ postao potpuno disharmoni&an.
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Treba utvrditi da li je sporno Zave3tanje pred svedocima na kome se nalazi napisano prezime i ime
Dobrivoja Jakovljevié, on potpisao svojeuréno, ili je to umesto njega ucinilo neko drugo lice.

II Grafoloskinalaz

Grafoloskom analizom Savremenom komparativnom grafolodkom metodom spornog potpisa na
spornom Zaves$tanju i uporedenjem istog sa nespomim potpisima Dobrivoja Jakovljevié, uz primenu
skenera tip HP Scanjet 4890 Photo Scanner, lupe KONUS sa osvetljenjem koja uveli¢ava x10, i stereo
mikroskopa tip BTC x 40, konstatovao sam sledece zna¢ajne pokazatelje:
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1.

10.

sporan polpls Jje napisan punim prezimenom i imenom, pisanim slovimsa ¢iilicom=sfednje
ispisanim i formiranim rukopisom, ali sa maksimalno kontrolisanim potezima u obllkovanJu
forme slova, brzini i kontroli pritiska, koji parametri nisu bili izraZzeni kod nespmog potpisa
nastalog samo 10 dana pre nastanka spornog potpisa, navedenog pod red. br. 6, §to je u praksi
neizvodljvo, jer je nelogi¢no, posto je protivno zakonima prirode, 3to je jako bitno naglasiti;
nespori potpisi su napisani punim prezimenom i imenom, srednje ispisanim rukopisom,
ujednaceni su po formi i nainu ispisivanja, osim nespornog potpisa nastalog pre nastanka
spormog potpisa pod red. br. 6, sa originalnim op3tim i pojedina¢nim osobenostima koje se
uopsdte ne sre€u i kod spornog potpisa,, ali se svi nesporni potpisi smatraju repezentativnim
uzorkom za komparaciju;
treba naglasiti da je rukopis za vreme trajanja Zivota kod svih ljudi podlozan promenama, a
te promene su posebno izraZzene kod osoba tre¢e starosne dobi. Do kog stepena ¢e te
promene biti izrazene prvenstveno zavisi od zdrasvtvenog stanja, stepena obrazovanja, kao i
od toga koliko se ta osoba za vreme svog Zivota bavila pisanjem. Sve te promene su posledica
Jjednog prirodnog procesa i taj proces je neminovno povezan sa zakonima prirode. Ako se te
promene kod tih osoba odrazavaju na brzinu pokreta i manifestuju se na brzinu hodanja i
ispoljavanju opite sigumosti i to na; koordinaciju pokreta, jasnoj i razgovetnoj
oblikovanosti govora, usporenosti i otupljenosti refleksa i tome sl. neizostavno je da ¢ée i
rukopis starijih osoba, pretrpeti znatajne promene, a bitno je istai da je u vreme
potpisivanja spornog potpisa testator je imao oko 81.5 god. 3to je bitno naglasiti, pogotovo
Sto je nesporan potpis naveden pod red. br. 6, a koji je nastao SAMO oko 10 dana pre
nastanka spornog potpisa vec je po formi bio upadljivo disharmin¢an, dok je sporan potpis
estetski oblikovan i ujednaten po formi, Sto predstavlja jednu potpuno nelogi¢nu i
NEMOGUCU pojavu, au praksi se moZe sresti samo kod fingiranih i pau3alnih potpisa;
u vezi sa prethodnom tatkom u kojoj je bilo re¢i, kod kojih je konstatovano da kod ispisanih
potpisa i rukopisa vremenom dolazi do promena, isti¢em da te novonastale promene se u
praksi NIKADA ne vra¢aju na predasnju formu, ve¢ zauzimaju novu formu. ali je znacajno
napomenuti da i pored promena potpisa kod ispisanih rukopisa, koje su mogle nastati usled
starosti ili bolesti, da osnovni znak, u smislu ObeleZja rukopissa, koji daje pe¢at rukopisu i po
kome je on prepoznatljiv, a koji se ozna&ava sa “signe fixe”, u praksi ¢esto kod verodostojnih
potpisa ostaje nepromenjen;
sporan potpis pripada delimi¢no povezanom rukopisu, vide nepovezanom, kao i nesporni
potpisi, sa pojedina¢nim vezama slogova koje se uglavnom ne srecu i kod nespornih potpisa;
smer pisanja spornog potpisa je uspravan, dok je kod nespornih potpisa nagib pisanja
usmeren kontinuirano u desnu stranu, 3to predstavlja zna¢ajnu razliku;
brzina pisanja spornog potpisa je kontinuirana i svrstava se ispod srednje ubrzanosti pisanja,
dok je brzina pisanja kod nespomih potpisa diskontiunirana i iznad je srednje ubrzanosti
pisanja, §to predstavlja razliku sa znadajnom tezinom;
intenzitet pritiska kod nespornih potpisa je diskontinuiran, srednje je izrazenosti, a delimi¢no
se srecu i elementi reljefnosti u formi podebljanja osnovnih poteza, dok je ja¢ina pritiska kod
spornog potpisa maksimalno ujedatena i kontrolisana, nema odstupanja i bez je elemenata
reljefnosti, 8to se u praksi sree samo kod "molovanih", imitiranih potpisa, sa maksimalnom
kontrolom brzine i ja€ine pritiska, §to predstavlja razliku sa zna¢ajnom teZinom;
rastojanje izmedu slova u spornom potpisu u prezimenu i imenu je potpuno razlicito, §to je
neuobiajeno za ustaljene potpise, osim kod fingiranih potpisa; razmak slova u prezimenu je
zbijen, dok je razmak izmedu slova u imenu prenagla3en, $to je neuobiajeno, uz napomenu
da se takva raznolikost u nespornim potpisima ne srece, jer je razmak potpuno ujednaden;
gabariti slova srednje zone slova, u intra analizi samog spornog potpisa, su kod prezimena
nagla3eniji, u odnosu na gabarite slova srednje zone kod nespornih potpisa, ali su gabariti
slova uimenu u spornom potpisu, upadljivo prenagladeni i krupniji, $to je razli¢ito i $to se u
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potpisa nagladeniji, izraZeniji i upadljivo krupniji, $to kod formiranih potpisa nije Togi¢no;

11. donji nivo srednje zone slova u spomomn potpisu u odnosu na horizontalnu vodicu je potpuno

ravnomeran i horizontalan, dok taj nivo ujednacenosti u nespornim potpisima nikada nije bio
zastupljen, ni kod nespornih potpisa pod red. br. 2, pa &ak ni pozicija nespornih potpisa nije
bila ujednatena na zadatu liniju, koja se tako precizno sre¢e kod spomnog potpisa, 3to
predstavlja razliku sa znatajnom teZinom;

12. kod spomog potpisa je bitno umanjena spontanost $to je u skladu sa imitiranim

falsifikovanim potpisima kod kojih je spontanost obavezno narusena;

b) na analizi pojedina¢nih pokazatelja:

1.

pocetni potez na velikom slovu "J" u spormom potpisu ja zakrivljen sa malom petljom,
silazni osnovni potez je upadljivo skracen i zaobljen, a skraéen je i na samom pocetku,
zavrini potez dole je ugaon, opsti kalibar slova u odnosu na ostatak grafizma srednje zone
slova potpisa ne odstupa znacajno, dok je poletna petlja kod nespornih potpisa upadljivo
naglaSenija, podetak silaznog osnovnog poteza je postavljen upadljivo poviseno, osnovni
potez je pravolinijski i upadljivo je duzi, zavr$ni potez dole je zaobljeno zakrivljen, a sve
nevedene razlike ukazuju na dijakriti¢ki znak;

pocetni potez na slovu "a" u spornom potpisu polazi odozgo., slovo je gore otvoreno, zavrsni
potez je zaobljen i dupliran, §to se u praksi retko srece u toj formi, dok je kod nespornih
potpisa slovo gore zatvoreno, pocetni potez polazi s desne u levu stranu i ima obrnuto
usmerenje kretanja kazaljke na satu, zavrini potez je usmeren vertikalno naniZe i prekriva
uzlazni vertikalni poteza, a sve navedene razlike, i to na tako jendostavnom slovu, imaju
veliku tezinu i predstavljaju dijakriti¢ni znak;

slovo "k" u spomom potpisu je formirano sa dva poteza; prvim jednostavnim krac¢im
vertikalnim, i drugim po sredini prelomljenim koso naniZze usmerenim, dok je kod nespomih
potpisa drugi prelomljeni potez postavljen upadljivo niZe, gomji krak je upadljivo duz i
horizontalan, a sve nevedene razlike imaju veliku teZinu i ukazuju na dijakriti¢ki znak;
pocetni potez na slovu "0" u spornom potpisu polazi odozgo kao i kod nespornih potpisa, ali
se kod nespomnih potpisa na zavr$nici srece petlja, Sto predstavlja zna¢ajnu razliku;

slovo "v" u spornom potpisu ima dupliranu i skra¢enu gornju zonu, srednja zona slova je
zaobljena i zatrvorena, dok je kod nespomih potpisa gormja zona takode duplirana, ali je
upadljivo izduZena, srednja zona ja zatvorena, ali je drugacije forme, uz napomenu da je sa
slovom "o0" u slogu "ov" slovo povezano kao i kod spormog potpisa, ali je veznik dragacije
postavljen; kod spornog potpisa je usmeren horizontalno i polazi od sredine, dok kod
nespornih polazi odozdo i usmeren je koso navise;

slovo "lj" u spornom potpisu ima Skolsku formu s petljom dole, dok je kod nespomih potpisa
slovo formirano originalno i konfuzno, s dve petlje i neuobitajene je i deformisane forme,
pa je razlika upadljiva i ukazuje na dijakriti¢ki znak;

slovo "e" u spornom potpisu ima estetski oblikovanu i prepoznatljiva formu, koja je kod
nespornih potpisa nepotpuna i disharmoni¢na, mada je slovo jednostavno za imitaciju;

drugo slovo "v" u spornom potpisu je kao i prethodno slovo, osim $to je kod prethodnog
slova srednja zona slova zatvorena, dok je kod nespornih potpisa smesteana u okviru srednje
zone, slovo je nepotpuno sa izostavljenom srednjom zonom, §to predstavlja zna¢ajnu razliku;
opsta forma slovne celine "ljev" je u spornom potpisu estetski oblikovana i tehni¢ki doterana
u odnosu na nesporne potpise novijeg datuma, a pogotovo na nespornom potpisu pod red. br.
6 koji je nastao samo deset dana pre nastanka spornog potpisa, kod kojeg je ta slovna celima
potpuno izostavljena, pa je krajnje nelogi¢no da je takva forma potpisa sa tom
komplikovanom slovnom celinom u spornom potpisu nastalom deset dana kasnije, mogla
biti izvedena u toj estetski oblikovanoj formi, osim kod paudalnih i lode i besmisleno
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imitiranih potpisa, a sve navcedene razlike u slovnoj celini "ljev” predstavljajmdijgkhﬁ{kn
znak, i to sa iuzetno velikom teZinom;

10. slovo "i" u spornom potpisu ima klasi¢nu $kolsku formu, dok je kod nespornih potpisa slovo
ispisanije u originalnoj i razli¢itoj i ispisanijoj formi

11. slovo "¢" i spmom potpisu je formirano jednim potezom sa skra¢enom i dupliranom gornjom
zonom i sa povezanim potezom po sredini, dok je kod nespomih potpisa gornja zona slova
duplirana i izduZena, a sve navedene razlike imaju veliku teZinu,

12. veliko slovo "D" u spormom potpisu ima formu latini¢nog slova L, dok je kod nespomnih
forma ¢irili¢na, pa je razlika upadljiva i ima veliku tezinu;

13. slovo "o" u imenu je gore zatvoreno i zaobljeno, dok se kod nespornih potpisa na zavr3nici
srece petlja, $to je razlidito;

14. slovo "b" u sporom potpos ima skra¢enu gomju zonu, a sa slovom "o" u slogu "ob" sa
produzenim zavrinim potezom u desnu stranu deluje povezano, ali potezni nisu povezani
ve¢ se samo dodiruju, dok je u nespomim potpisima gomja zona slova izduZena, a sa slovom
"0" u slogu "ob" je nepovezano; slova su odvojena bez produzenog zavinog poteza na slovu
"0", a sve nevedene razlike u slogu "ob" ukazuju na dijakriti¢ki znak;

15. slovo "r" je u spornom potpisu formirano u klasi¢noj 3kolskoj formi sa jendostavnom i
prekrivenom donjom zonom, sa arkadnom srednjom zonom slova, dok je kod nespornih
potpisa donja zona prekrivena i jednostavna, ali je i duplirana, a srednja zona slova je
pojednostavljena i zna&ajno razlicita;

16. slovo "i" u spornom potpisu u imenu je izvedeno klasi¢no 3kolsko, kao i u nespornim
potpisima, ali je izduZeno u vertikalnom pravcu, a sa slovom "r" u slovnoj celini "ni" je
povezano, dok je kod nespornih potpisa nepovezano, u vertialnom pravcu je slovo skraceno,
pa sve navedene razlike ima znacajnu tezinu,

17. slovo "v" u spornom potpisu u imenu je klasi¢no kao i ostala napred navedena slova, ve¢
videna u prezimenu i potpuno su razli€ita;

18. slovo "o" na zavnici spornog potpisa je klasi¢no, ve¢ napred opisano, koje je kod nespomih
potpisa formirano s petljom na zavrsnici, koja se kod nespornih potpisa ne sre€e;

19. slovo "j" je u spornom potpisu formirano kao veliko slovo, $to ukazuje da je formirano
potpuno besmisleno i nekontrolisano, $to se u praksi u takvoj formi kod faslifikata izuzetno
retko sreée, dok je kod nespornih potpisa forma klasi¢na, sa jednostavnom donjom zonom, a
sa slovom "o" u slogu "0j" je u spornom potpisu nepovezano, jer se potezi slova samo
dodiruju, dok je kod nespornih povezano, a sve navedene razlike predstavljaju dijakriti¢ki
znak;

20. slovo "e" u spornom potisu je po kalibru prenaglaseno, po formi je za izvedbu jednostavno,
od ostatka potpisaa je odvojeno i nepovezano, mada je za imitaciju veoma jednostavno, ali je
primetna razlika da silazni potez koji je usmeren naniZe, kod spomog potpisa, ne dodiruje
pocetni potez, uz napomenu da se u svim nespornim potpisima ta dva poteza dodiruju.

SKENIRANI PRIMER

Sporni poipis_sa primerima_alfabeta: Nesporni polpisi sa primerima alfabeta:
OSTAVILAC:
Jakovljevié Dobrivoje
ul.Svetozara Radojéi¢a 68.
JMBG: 2812939714202

Doxobuebuil) i@d{f\&t&}j[] 1

(od 18.08.2022,) " (0d 04.04.2012,)
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(brojevi iza svakog polpisa oznacavaju redosled prikaza u rubrici “I Osnovni podaci”)
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Sporni primeri alfabeta Nesporni primeri alfabeta
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(crvena strelica u nespornom primeru prikazuje izduZeni pocetni vertikalni poteza, koji je u spornom

primeru upadljivo kraci)
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ax
(zavrsni silazni potez u spornom primeru je neuobicajeno dupliran, dok je kod nespornih prekriven, a

zavrsni prelomljeni potez je kod spornog primera jednostavan i koso je usmeren nanize, dok je kod
nespornih primera horizontalno sedlasto usmeren)

b ol aleshol

b A A o ol
(veznik iza slova "o" je kod spornog primera produzen horizonatlno odozgo i polazi od sredine slova
"v", dok kod nespornih primera polazi odozdo koso navise)
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(slovo "lj" u spornom primeru ima klasi¢no formu dok je kod svih nespornih primera forma slova
originalna i potpuno razlicita, pa je tu svaki dalji komentar suvisan)
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Nevporm primeri koji su nastali kasnije vremenski blisko spornom poipisu pod red. br. 5- g@l na slévu

"¢" zauzeli potpuno drugaciju formu, dok je primer pod red. br. 7 nastao 10 dana pre nastanka spornog
potpisa potpuno disharmnican, pa novi oblik toga slova u spornom potpisu nikako nije mogao biti
Jormiran na nacin na koji je izveden; klasicno, originalno i ispisano, jer je taj postupak potpuno
nelogican i suprostavija se zakonima prirode, i osnovnim elementima logike, pogotovo $to se u praksi
moze sresti samo  kod paudalnih { fingiranih poipisa, tj. SAMO kod krajnje nekriticnih i prizemnih

Jalsiufikata.
2 o ; 2 2

3 Y IIIYY

(crvena strelica u spornom primeru prlkazuje naknadno nabacen po!e~ koji predsravba sponu zzmedu
slova "o" i slova "j" koji je naknadno dodat nakon formiranja svakog slova posebno, sto se po

melmlolog{ia pisanja tako neto moZe sresti samo kod falsifikata)

SRS &1
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I Misljenje

Na osnovu navedenih pokazatelja do kojih sam do3ao komparacijom spornog potpisa na spornom
Zavedtanju pred svedocima, i uporedenjem istog sa nespornim potpisima Dobrivoja Jakovijevié,

donosim slededi zakljucak i misljenje:

1. sporan potpis na spornom ZaveStanju nije slican sa nespornim potpisima Dobrivoja
Jakovljevi¢, niti predstavlja neki ozbiljniji poku3aj imitacije njegovih nespornih potpisa,
ve¢ predstavlja jedan prizeman i krajnje neinteligentan falsifikat, koji se kao takav u
praksi VEOMA retko sreée;

2. pok. Dobrivoje Jakovljevi¢ biv. iz Beograda nije svojeruéno potpisao Zavestanje pred
svedocima koje je sastavljeno u Beogradu dana 18.08.2022. god. sa verovatnoéom koja se
granici sa sigurno3c¢u, a koje je na Skali verovatnoce opredeljena pod red. br.5.

NAPOMENA: decidno misijenje koje sam doneo sa sigurnoséu sam mogao doneti i pored Cinjenice da
sam vestacenje radio na osnovu fotokopije, jer je iskljucena svaka moguénost
transpozicijskog falsifikata, a to je prenosenje verodostojnog polpisa sa nekog validnog
dokumenta na sporni dokument, a da je to i ucinjeno, takav postupak bi bio bez ikakvog

efekia i znacaja.
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NAPOMENA: rezultat grafoloske analize je odreden i posebno boldovan prema sledecoj Skali:

Alternativna hipoteza

Hipoteza
(autenti¢nost, neautenti¢nost rukopisa) (neautenti¢nost, autenti¢nost rukopisa)
sa indiferentnom verovatno¢om (oko 50%)
1. sablago preteznom verovatnoc¢om (51-75%) 1. sa vrlo umerenom verovatnocom (25-49%)
2. sa preteznom verovatnocom (76-90%) 2. sa umerenom verovatnocom (10-24%)
3. savelikom verovatnocom (91-95%) 3. sa malom verovatnoé¢om (5-9%)
4. saveoma velikom verovatnoéom (96-99%) 4. sa vrlo malom verovatnoc¢om (1-4%)
5. sa verovatnocom koja se granici sa 5. sa verovatnocom koja se granici sa
sigurnoséu (99,1-99,99%) nemoguénoscu (0,01-0,99%)

(Skala verovatnoce je zasnovana na Kelleru ASTM E1658)

U ovom predmetu stepen verovatnoce, koji se odnosi na potpisivanje spornog Zavestanja, a koje je
misljenje navedeno pod 11172, je u Skali verovatno¢e ozna&en kurzivnim tipom slova pod red. br.5.
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